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COLLEGIO DI MILANO
composto dai signori:
(M) LAPERTOSA Presidente
(M1) ORLANDI Membyo designato dalia Banca d'ltaka
(M) TENELLA SILLANI Membro designato daia Banca d'italia
(M) BENAZZO Memiro designato da  Associaziono
rapprosentativa degh intermodian
(M) TINA Membro designalo da  Associaziono
rapprosentativa dei clienti
Relatore BENAZZO PAOLO

Nella seduta del 29/11/2016 dopo aver esaminato:

- il ricorso e la documentazione allegata
- le controdeduzioni dell'intermediario e la relativa documentazione
- la relazione defla Segreteria tecnica

FATTO

Con reciamo datato 21.9.2015, il ricorrente ricordava di aver sottoscritto con llmm‘
mmmdmh&?bdmswmuhmﬁmma:
contegglo Informativo per lestinzione anticipata, questi riceveva ) ¢
convenuto un conteggio renuto «non coorento con quanto Scritto nel...contratio, ant. 7
ESTINZIONE ANTICIPATA ».
Nello specifico, MMM“'UMWMMIWM
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reclamo con la quale confermava la correttezza dei calco
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Basncterd Irapuiinee Cantromese .
ricorso all ABF in data

a risposta della banca, il cliente presentava Bt
N o ll'mm. richiamato tutto quanto dedotto nel reclamo, di venficare

Caio g gl szioni, la banca, dopo aver riepilogato i rapporti contrattuali in essers

reclamo e ricorrente non ha provveduto ad estinguere
ool ' preas;v:og;gpu:m' la clausola controversa non aveva trovato
le contestazioni del ricorrente attenevano

concre cazione; rtanto, :
s, o opek £z tico della formazione del contratto” stipulato nel 2007 e

enza temporale dell'ABF. _
tazioni del ricorrente I'intermediario (i) nievava la

. caicoli effettuati analizzando nel dettaglio il procedimento adottato; (i)
cita della clausola n. 7 determinativa delle modalita di estinzione

anticipata rilevando altresi come la stessa banca, in data 1.3.2013, avesse inviato nota al
mﬂemﬁemﬂepﬂogodelepﬁndpdimmmwmwo:m(lm
mgaval’asuﬁbcemmwawdommusolan.Te.alpunto. contestava la
ueasmmw\powmnowcmdcommmmon.nssnms.
mmdmthM.hWW.dMlm
inammissibile o, in subordine, di respingerio nel merito perché infondato.

DIRITTO

j esulavano dal penodo di compel
al merito delle contes

uquesmsouopostaalCologbmmolamnaappwanomomdou
clausola copt(auualorelaﬁvaa!l'osﬁnzione anticipata del mutuo indicizzato in tassi svizzeri.
In via preliminare, con riferimento alleccezione di incompetenza ratione temporis del
Collegio. lo stesso deve rilevarne linfondatezza in quanto la domanda proposta dal
mmwtmmdmwmmwmmawurmt
quall s0no statl predisposti dala resistente successivamente al 2009, Infat, il costante
MWquarmanmmdmmmmem
oyvemshavedﬁaresehwmemaﬁubc‘adﬂow'gowwoonmw‘
si sostanzi in una contestazione circa un comportamento dellintermediario che, benché
m anteriormente alla data rilevante ratione temporis, abbia continuato a produrre effetti
successivamente a tale data (cfr, decisioni Collegio di Coordinamento
5874/15 e n. T727/14). { - o =
Venendo ora al merito della questione, occorre sottolineare come la tematica mutui
Manaﬂalhumsﬁu«osmummmxﬂm:;ﬁod

numerose controversie portate all'a dei ABF, in ragione della struttura del
UL, Sonair™. o e chientl, In _.‘_, | )
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:vbrm Bancano Firanziano \
Nel caso di specie, non sembra che la clausola in esame e€sponga in maniera trasparente
il funzionamento concreto del meccanismo di conversione della valuta estera, nonché il
rapporto tra tale meccanismo e quelio prescnitto da altre clausole relative all'erogazione
del mutuo, cosiccheé essa sembra porsi in contrasto con l'art. 4, paragrafo 2, delia direttiva
93NJCEE (ovvero con l'ant. 34, 2* comma, cod. cons.), oltre che contro I'onentamento
della Corte di Cassazione in tema di correttezza, trasparenza ed equita (cfr. Cass. Sez.
W, n. 1735172011). Infatti, detta clausola contrattuale si limita a prospettare che gli importi
g'a restituiti 0 ancora dovuli dal mutuatanio siano dapprima convertiti in franchi svizzen al
“tasso di cambio convenzionale® e che I'importo cosi ottenuto sia poi riconvertito in Euro al
tasso di cambio corrente, ma non espone affatto le operazioni aritmetiche che debbano
essere eseguite al fine di realizzare tale duplice conversione da una valuta all'altra (e
viceversa).
Secondo il costante orientamento della Corte Suprema, la violazione della fondamentale
regola della trasparenza di cui all'ant. 4, paragrafo 2, della direttiva 93/13/CEE fa siche la
clausola di cul si tratta possa essere valutata come abusiva ai sensi dell'art. 3, paragrato
1, della medesima direttiva, 1a ove “malgrado il requisito della buona fede, [determini] un
significativo squilibno dei dintti @ degli obblighi delle parti derivanti dal contratto™. Com'é
noto, l'art. 3, paragrafo 1, della direttiva 93/13/CEE é stato attuato nell'ordinamento
giundico italkano mediante l'art. 33, 1* comma, cod. cons. Pertanto, in quanto abusiva, la
clausola contrattuale de qua é suscettibile di essere dichiarata ex officio nulla, ai sensi
dell'art. 36 cod. cons. (corrispondente all'art. 6, paragrafo 1, della direttiva 93/13/CE).
Cid posto, occorre stabilire quali conseguenze produca nel rapporto contrattuale tra le
parti la nullita della clausola n. 7 del contratto.
In merito, il Collegio di Coordinamento di questo Arbitro (cfr. decisione n. 4135/2015) ha
chianto che, tenuto anche conto della Giunsprudenza della Corte di Giustizia dell'Unione
Europea, alla nullita di una clausola abusiva ai sensi dell'art. 36 cod. cons. consegue
l'applicazione della norma di diritto dispositivo alla quale Il predisponente aveva inteso
derogare a proprio vantaggio (cfr. sentenza n, 3995/2014).
In armonia con la Corte di Giustizia si pone l'insegnamento della Suprema Corte, secondo
cul l'accentata nullita della clausola concemente le modalita del caicolo I Interess: non
ravolge il contratto, ma impone al giudice un nuovo calcolo degli stessi (cir. Cass. Sez. I,
n. 20686/2013). Anche il caso di specie, cosi come altre posizioni decise da ¢
in relazione alla medesima clausola oggetto di contestazione (cir. decis
va, dunque, deciso alla stregua dei principi sopra espostl.
Pertanto, ribadita la nullita della clausola contenuta
parti e lenuto altresi conto del principio no
non essendo possibile in ogni caso riferirsi al ¢
se glustficati in quanto appaaono lmm di un
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Abro Bancario | maniano
dovere dellintermediario di rcaicolare le somme
mump«oﬂmmmmm
non pud che esplicare | propa effetti ex tunc.

In ogni Caso, resta fermo il
eventuaimente addebitate in
clausola, poiché tale nullita

PER QUESTIMOTIVI

I Collegio accoglie il ricorso e dichiara che la parte ricorrente abbia diritto al
contegglo estintivo secondo | criteri indicati in motivazione.

Il Collegio dispone inoltre, ai sensi della vigente normativa, che I'intermediario
corrisponda alla Banca d'lItalia la somma di € 200,00, quale contributo alle spese
della procedura, e alla parte ricorrente la somma di € 20,00, quale rimborso della
somma versata alla presentazione del ricorso.

IL PRESIDENTE

¥ ironaso Sptalmcnte da
FLAVIO LAPERTOSA




